N ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W KRAKOWIE
MALOPOLSKA INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

Krakéw, 20.08.2021 r.
ZDW/PW/2021/ 6387 /DN-4/EG
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-48/21

Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Opracowanie studium techniczno-
ekonomiczno-srodowiskowego budowy pofgczenia drogowego DK 52 (Beskidzkiej Drogi
Integracyjnej) z DW 953 w rejonie Skawiny

(nr ZDW-DN-4-271-48/21)

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP) udziela ponizej
odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcéw wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw
Zamoéwienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety do Zamawiajgcego
(numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1
Prosimy rozszerzenie tresci warunku udziatu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej

Wykonawcy (rozdz. Il pkt. 3.1.4.1. SWZ) poprzez umoZzliwienie wykazania sie przez Wykonawce
dos$wiadczeniem w wykonaniu projektu budowlanego. Proponowana zmiana treSci warunku:
Wykonawca spetnia warunek jesli wykaze, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
Sktadania ofert, a jezeli okres dziatalnosci jest krotszy — to w tym okresie, wykonat minimum
dwa opracowania dokumentacyjne stanowigce studium techniczno-ekonomiczno-srodowiskowe
(STES) lub koncepcje wielowariantowg lub projekt budowlany, dotyczace budowy drég klasy co
najmniej G lub drég odpowiadajgcych tej klasie o dtugosci powyzej 1 km kazde.

Aktualna tre$¢ warunku ogranicza dostep do udziatu w postepowaniu wykonawcom, ktorzy maja
doswiadczenie w wykonywaniu dokumentacji projektowych o znacznie wigkszym poziomie
szczegotowosci | skomplikowania jakim jest projekt budowlany. Zmiana przedmiotowego warunku
Z pewnoscig przyczyni sie do zwiekszenia KonkurencyjnosSci postepowania i umoZzliwi wiekszej
liczbie wykonawcow ztozenie oferty.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow cz. Il pkt 3.1.4.1.
SWZ — cz. opisowa w sposOb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby
takiej zmiany.

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego
zdolnosci technicznej lub zawodowej Wykonawcy okreslonego w cz. Il pkt. 3.1.4.1. SWZ
(odnosnie doswiadczenia Wykonawcy) wymagane jest posiadanie doswiadczenia merytorycznie
adekwatnego wzgledem zamdwienia bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania,
tzn. dotyczgcego wykonania drogowych opracowan projektowych studialnych i koncepcyjnych,
czyli prac projektowych znaczgco merytorycznie innych (réznych, nieadekwatnych),
niz opracowania stanowigce projekty budowlane dla drég. Legitymowanie sie doswiadczeniem
zwigzanym z wykonaniem projektéw budowlanych w ocenie Zamawiajgcego nie potwierdza
zdolnosci do nalezytego wykonania zamowienia zwigzanego z pracami projektowymi studialnymi
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i koncepcyjnymi, z uwagi na nierownowazno$¢, odrebnos¢ i swoistos¢ (zarbwno w aspekcie
stricte przedmiotowym — projektowym, jaki i aspektach formalnych i proceduralnych) tych typéw
prac w kontekscie obiektow liniowych (drég), w zwigzku z czym nie jest uzasadnione i prawidtowe
rozszerzenie doswiadczenia wskazanego w opisie warunku o doswiadczenie okreslone w pytaniu.
Niniejsze w zadnym razie nie stanowi nieodpuszczalnego w Swietle regulacji ustawy PZP
okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu (majgcych ograniczyé moznos$¢ udziatu w tym
postepowaniu w sposéb prawnie zabroniony), ale stanowi realizacje i urzeczywistnienie istoty
i funkcji ustawowej instytucji warunkéw udziatu w postepowaniu w sposéb pozwalajgcy
na miarodajng ocene faktycznych zdolnosci wykonawcow ubiegajgcych sie o udzielenie
niniejszego zamowienia do nalezytego jego wykonania.

Pytanie nr 2
Prosimy o rozszerzenie tre$ci warunku udziatu dotyczgcego doswiadczenia Kkadry: projektanta

branzy drogowej (rozdz. Il pkt 3.1.4.2.;1) oraz projektanta branzy mostowej (rozdz. Il pkt
3.1.4.2.;2) poprzez umozliwienie wykazania sie przez te osoby doswiadczeniem w wykonaniu
projektu budowlanego. Proponowana zmiana treSci wymagan w zakresie doSwiadczenia:
Projektant branzy drogowej. doswiadczenie polegajgce na wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert minimum jednego opracowania dokumentacyjnego
stanowigcego  studium  techniczno-ekonomiczno-$rodowiskowe (STES) Iub  koncepcje
wielowariantowg lub projekt budowlany, dotyczgcego budowy drogi klasy co najmniej G lub drogi
odpowiadajgcej tej klasie o dtugosci powyzej 1 km;

Projektant branzy mostowej: doswiadczenie polegajgce na wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert minimum jednego opracowania dokumentacyjnego
stanowigcego  studium  techniczno-ekonomiczno-$rodowiskowe (STES) Ilub  koncepcje
wielowariantowg lub projekt budowlany, dotyczgcego budowy drogowego obiektu mostowego
o dfugosci catkowitej co najmniej 30 m zlokalizowanego w ciggu drogi klasy co najmniej G lub drogi
odpowiadajgcej tej klasie.

Analogicznie prosimy o zmiane w treSci opisu Kryterium oceny w zakresie dodatkowego
doswiadczenia osoby na stanowisko Projektanta branzy drogowej (rozdz. V, pkt 1.2) oraz
dodatkowego doswiadczenia osoby na stanowisko Projektant branzy mostowej (rozdz. V, pkt 1.3)
Proponowane rozszerzenie warunku oraz kryterium oceny dotyczgce kadry przyczyni sie do
zwiekszenia konkurencyjnoSci postepowania | umozZliwi wiekszej liczbie wykonawcow
przystapienie do postepowania.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow cz. Il pkt 3.1.4.2.
SWZ — cz. opisowa w sposOb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby
takiej zmiany.

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego
zdolnosci technicznej lub zawodowej Wykonawcy okreslonego w cz. Il pkt. 3.1.4.2. SWZ
(odnosnie dysponowania przez Wykonawce osobg na stanowisko Projektanta branzy drogowej
(ppkt 1) oraz osobg na stanowisko Projektanta branzy mostowej (ppkt 2)) wymagane jest
posiadanie przez osoby majgce realizowaé prace projektowe w ramach niniejszego zamodwienia
doswiadczenia merytorycznie adekwatnego wzgledem zamowienia bedgcego przedmiotem
niniejszego postepowania, tzn. dotyczgcego wykonania drogowych opracowan projektowych
studialnych i koncepcyjnych, czyli prac projektowych znaczgco merytorycznie innych (réznych,
nieadekwatnych), niz opracowania stanowigce projekty budowlane dla drog. Legitymowanie
sie doswiadczeniem zwigzanym z wykonaniem projektéw budowlanych w ocenie Zamawiajgcego
nie potwierdza zdolnosci do nalezytego wykonania zamowienia zwigzanego z pracami
projektowymi studialnymi i koncepcyjnymi, z uwagi na nierownowaznosc¢, odrebnosc i swoistosc
(zarébwno w aspekcie stricte przedmiotowym — projektowym, jaki i aspektach formalnych



i proceduralnych) tych typéw prac w kontekscie obiektow liniowych (drég), w zwigzku
Z czym nie jest uzasadnione i prawidiowe rozszerzenie doswiadczenia wskazanego w opisie
warunku o doswiadczenie okreslone w pytaniu. Niniejsze w zadnym razie nie stanowi
nieodpuszczalnego w swietle regulacji ustawy PZP okreslenia warunkéw udziatu w postepowaniu
(majgcych ograniczy¢ moznos¢ udziatu w tym postepowaniu w sposob prawnie zabroniony),
ale stanowi realizacje i urzeczywistnienie istoty i funkcji ustawowej instytucji warunkéw udziatu
w postepowaniu w sposdb pozwalajgcy na miarodajng ocene faktycznych zdolnosci wykonawcéw
ubiegajgcych sie o udzielenie niniejszego zamdwienia do nalezytego jego wykonania.

Pytanie nr 3

Czy Zamawiajgcy, w ramach realizacji przedmiotowego zamowienia planuje realizowac
zamierzenia inwestycyjne gestoréw sieci?

Odpowiedz

Zamawiajgcy wymaga uwzglednienia w opracowywanej dokumentacji rozwigzan wraz
Zz uzgodnieniami przebudowy istniejgcych oraz ewentualnych planowanych kolizji z sieciami
infrastruktury w zakresie niezbednym do realizacji przedmiotu umowy.

Pytanie nr 4

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku realizacji zgodnie z wolg Zamawiajgcego zamierzen
inwestycyjnych gestorow sieci i wydtuzajgcych sie w zwigzku z tym termindw, nie wynikajgcych
z winy Wykonawcy, czy Zamawiajgcy przewiduje proporcjonalne wydtuzenie terminu wykonania
zamowienia?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz ewentualne zmiany postanowien umowy, w tym dotyczgce wydtuzenia
terminu wykonania zamowienia, bedg dokonywane zgodnie z zapisami § 10 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ), w sytuacjach tam okreslonych, po indywidualnej analizie i weryfikacji danej
sprawy, w tym zaistniatych okolicznosci implikujgcych kontekst modyfikacji umowy. Zamawiajgcy
nadmienia w szczegodlnosci, iz dopuszcza zmiane umowy w zakresie wydtuzenia terminu
wykonania zamowienia w zwigzku z wystgpieniem sytuacji / okoliczno$ci wskazanych w § 10 ust. 2
pkt 2 wzoru umowy.

Pytanie nr 5
Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku wydtuzonych termindbw wydawania przez gestorow sieci

uzgodnien i warunkéw (ponad 1 miesigc od wystgpienia), Zamawiajgcy przewiduje proporcjonalne
wydfuzenie terminu wykonania zaméwienia?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz ewentualne zmiany postanowien umowy, w tym dotyczgce wydtuzenia
terminu wykonania zamowienia, bedg dokonywane zgodnie z zapisami § 10 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ), w sytuacjach tam okreslonych, po indywidualnej analizie i weryfikacji danej
sprawy, w tym zaistniatych okolicznosci implikujgcych kontekst modyfikacji umowy. Zamawiajgcy
nadmienia w szczegolnosci, iz dopuszcza zmiane umowy W zakresie wydtuzenia terminu
wykonania zamowienia w zwigzku z wystgpieniem sytuacji / okoliczno$ci wskazanych w § 10 ust. 2
pkt 2 wzoru umowy.

Pytanie nr 6
Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku rozpatrywania spraw przez organy administracji

publicznej ponad zwykle terminy przyjete w KPA Zamawiajgcy przewiduje proporcjonalne
wydfuzenie terminu wykonania zaméwienia?



Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz ewentualne zmiany postanowien umowy, w tym dotyczace wydtuzenia
terminu wykonania zaméwienia, bedg dokonywane zgodnie z zapisami § 10 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ), w sytuacjach tam okreslonych, po indywidualnej analizie i weryfikacji danej
sprawy, w tym zaistniatych okolicznosci implikujacych kontekst modyfikacji umowy. Zamawiajgcy
nadmienia w szczegolnosci, iz dopuszcza zmiane umowy W zakresie wydtuzenia terminu
wykonania zamowienia w zwigzku z wystgpieniem sytuacji / okolicznosci wskazanych w § 10 ust. 2
pkt 2 wzoru umowy.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia.
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